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Omanejo florestal pode

causar dano significante
aos ecossistemas florestais.
Vista de florestas de varzea
no baixo Amazonas.
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Haum debate polarizado sobre manejo florestal
como medida de conservacao. ONGs defendem
omanejo como formade zelar as florestas, mas
limitagoes de acesso aos recursos madeireiros sao
necessdrias para motivar o manejo sustentavel.

Texto Philip M. Fearnside

oucos debates sao tao po-
plarizados quanto os que

cercam a questdo de ma-
nejo e certificacdo florestal como
uma medida de conservagao,
com visoes que variam desde
este uso sendo a “ultima chance”
para a biodiversidade® até um
“golpe ambiental”®. Certificagdo

florestal, organizado pelo Conse-
lho para zelar pelas Florestas®, é
apoiado através de organizagoes
de conservacao internacionais,
tais como WWF, Amigos da Terra
(FOE) e Greenpeace, assim como
também por organizagoes brasi-
leiras, tais como IMAZON, ISA e
IPAM. Manejo sustentavel nao é

biodiversidade
ou golpe
ambiental?

sindnimo de minimizar impacto
ambiental e pode causar dano sig-
nificante aos ecossistemas flores-
tais®. No entanto, biodiversidade
significativa pode sobreviver em
dreas manejadas®, e os métodos
de baixo impacto exigidos em
dreas certificadas reduzem bas-
tante o dano em comparagao com
exploracdo descontrolada®. Se o
cendrio de referéncia que se vé
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como a alternativa for floresta in-
tacta, entao o manejo é desastro-
so para a biodiversidade, enquan-
to se a alternativa for considerada
uma pastagem, entdao 0 manejo
é muito melhor. Se este “copo” é
visto como sendo “meio cheio” ou
“meio vazio” é, atualmente, uma
questao de orientacao pessoal,
com pouca base em informagoes
quantitativas. Cendrios mais re-
alisticos de como a mudanca do
uso da terra progrediria na regiao
sob regimes diferentes de politi-
ca, incluindo regimes com ma-
nejo florestal, poderiam ajudar
em reduzir a disparidade entre
as conclusoes sobre as perdas ou
beneficios que o manejo florestal
traz para a biodiversidade.
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Demanda
certificada

Operacoes certificadas de mane-
jo florestal aumentaram rapidamen-
te: mil madeireiras (com operagoes
florestais e serraria localizadas em
Itacoatiara, Amazonas) foram certi-
ficadas em 1997, GETHAL (com as
operacoes florestais em Manicoré e
a serraria de laminados em Itaco-
atiara, Amazonas) em 2000 (mas
posteriormente desativada), e CIKEL
(com operagoes florestais em Para-
gominas e serraria de laminados em
Belém, Pard) em 2001. Embora o
aumento em operagoes certificadas
de manejo na Amazobnia seja uma
mudanga significante, a maioria da
exploracao madeireira na regiao ain-
da é predatdria. Até mesmo opera-
¢oes com Planos de Manejo Florestal
(PMFs) aprovados pelo IBAMA tém
impacto pesado e prospectos pobres
para sustentabilidade”. A demanda
para madeira certificada é pequena,
mas crescente. Ao contrario da per-
cepc¢do popular, a grande maioria da
madeira colhida na Amazoénia é con-
sumida no mercado domeéstico, ao
invés de ter destinos internacionais.
Por exemplo, em 1997 foram con-
sumidos dentro do pais 86-90% da
madeira colhida na Amazonia bra-
sileira, e foram exportados apenas
10-14%. A demanda para madeira
certificada na Europa e na América
do Norte é, entao, menos importante
que a demanda dentro do Brasil. Os
consumidores brasileiros sdo menos
exigentes de produtos certificados do
due as suas contrapartes na Europa
e na América do Norte. O encoraja-
mento de uma alianca entre ONGs
estimulou um mercado doméstico
pequeno, que tem crescido a partir
de praticamente zero em 1997.

O mogno representa uma exce-
cdo importante a generalizacoes
sobre o peso relativo dos mercados
domésticos e estrangeiros. O mog-
no fica em uma classe de preco
aparte: US$900/m? de madeira ser-
rada no portao da serraria, ou 3-6
vezes o preco de outras espécies
comerciais, e a maioria é exporta-
da. Importacoes dos E.U.A. repre-
sentam 60% do comércio global; os
E.U.A. sozinho importou 120.000
m® da América Latina em 1998,
equivalente a 57.000 arvores®. Pelo
fato do mogno justificar a abertura
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% Asflorestas secundarias
que estio se regenerando
hé anos também precisam
de licenca para exploracio

de estradas madeireiras em d4reas
remotas, ele desempenha um papel
catalitico no desmatamento na re-
gido”. A colheita ilegal desta espé-
cie também estd causando grande
impacto sobre dreas indigenas e
protegidas. Esfor¢os para garantir a
origem certificada desta espécie, e
para boicotar produtos nao-certifi-
cados, tem potencial alto para be-
neficios de conservacao.

Boicotar a madeira tropical in-
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discriminadamente teria o efeito
negativo de remover a razao finan-
ceira principal por deixar de lado
areas significativas de floresta ma-

nejada. No entanto, é a real ameaca
de boicotes deste tipo que fornece a
motivagao critica aos governos e a
inddstria madeireira para procu-
rar a certificacao e para reduzir
0 impacto e aumentar a sus-
tentabilidade das operagoes de
manejo. A existéncia de um siste-
ma de certificacdo permite que seja
focalizada a ameaca de boicote so-
mente sobre as operagoes que nao
se unem ao sistema.
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Limitacoes
a0 acesso

Dentro do Brasil, a demanda
para madeira de todos os tipos
gera a pressao de exploracao
madeireira em florestas ama-
zOnicas. Ao contrdrio da con-
viccdo popular, a madeira de
floresta tropical nao é usada ape-
nas, ou mesmo principalmente,
para produtos de alto valor, tais
como mobilia e instrumentos
musicais. O Brasil usa madei-
ra tropical para praticamente
tudo, inclusive azimbre, paletas,
caixotes, construgdo, aglomera-
dos e compensados. Substituir
esta demanda com madeira de
plantacdes somente acontecerad
se madeira barata nao for mais
disponivel a partir da colheita
destrutiva das florestas amazo-
nicas. No momento, as grandes
dreas de plantagdes brasileiras
sdao quase todas manejadas para
celulose e carvao vegetal, em
vez de serem manejadas para
madeira serrada®. Esta situacao
poderia mudar se fossem imple-
mentadas politicas que criassem
0s mesmos tipos de limitacdes
sobre 0 acesso livre aos recursos
madeireiros que sao necessarias
para motivar o manejo florestal
sustentavel.
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parcial de Fearnside®?.

Philip M. Fearnside é bi6logo,
mestre em Zoologia, doutor em
Ciéncias Bioldgicas e pesquisador
do Instituto Nacional da
Amazonia.

America, Washington, DC, E.U.A.

(9) = Fearnside, P.M. 1997. Protection of
mahogany: A catalytic species in the des-
truction of rain forests in the American
tropics. Environmental Conservation,
24:303-306.

(10) = Fearnside, P.M. 1998. Plantation
forestry in Brazil: Projections to 2050.
Biomass and Bioenergy, 15:437-450.
(11) = Fearnside, P.M. 2003. Conser-
vation policy in Brazilian Amazonia:
Understanding the dilemmas. World
Development, 31:757-779.





